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PREGAO ELETRONICO N° 004/2022 — PROCESSOCDSS-PRC-2022/00053

OBJETO: CONTRATACAO DE EMPRESA PARA PRESTACAODE SERVICOS
CONTINUOS DE OPERACAO DO ESCANER DE CARGAS E MANUTENCAO DOS
ESCANERES DE CARGAS E BAGAGENS DO PORTO DE SAO SEBASTIAO,
conforme especificacdes constantes do Termo de Referéncia que integra o Edital
como Anexo |.

Assunto: Recurso da empresa EBCO SYSTEMS LTDA contra a habilitagcdo da
empresa NUCTECH DO BRASIL LTDA.

Senhor Diretor de Administragéo e Financas,

Trata o presente de analise do recurso administrativo apresentado pela empresa
EBCO SYSTEMS LTDA.,contra a habilitagdo da empresa NUCTECH DO BRASIL
LTDA, pregéo eletrénico n® 004/22, cujo objeto é a “CONTRATACAO DE EMPRESA
PARA PRESTACAO DE SERVICOS CONTINUOS DE OPERACAO DO ESCANER
DE CARGAS E MANUTENCAO DOS ESCANERES DE CARGAS E BAGAGENS DO
PORTO DE SAO SEBASTIAOQ”.

Das Alegacbes da EBCO: “DA INEXEQUIBILIDADE DO SERVICO
DE OPERACAQ” (ofertado pela empresa Nuctech do Brasil).

- Contrarraz6es da empresa NUCTECH:

“De inicio, é importante esclarecer que o procedimento e parametros utilizados
para formacdo dos pregcos apresentados em certames licitatorios dizem respeito
somente a licitante proponente, que define margens de lucro e custos de execucédo de
acordo com a realidade e politica comerciais internas da empresa.

Isso quer dizer que ndo cabe as demais proponentes questionar 0s precos
ofertados ou utilizar de critérios totalmente inaplicaveis para aferir a exequibilidade da
proposta de outras concorrentes sem qualquer embasamento técnico pois, como se
viu, a proposta comercial é elaborada de acordo com a capacidade operacional e
comercial de cada licitante e com especificidades consideradas para cada certame.”

Além da declaracdo acima, a empresa NUCTECH do Brasil apresentou
composicdo de precos unitarios usada para elaboracdo da proposta, conforme
solicitagéo da Pregoeira Sra. Marlene Fabris.

- Parecer da comisséo julgadora

- Considerando o critério do valor global da proposta estar acima dos 70% da
média das propostas conforme pode-se verificar abaixo:

70% (R$ 49.000,00 + R$ 50.000,00 + R$ 56.000,00) = R$ 36.166,67 (trinta e
seis mil, cento e sessenta e seis reais e sessenta e sete centavos).
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A Proposta da NUCTECH do Brasil = R$ 49.000,00 est4 acima do valor
demonstrado (por este critério a proposta esté classificada como a melhor).

- Considerando que a empresa apresentou a planilha detalhada dos custos
relativos a operagdo demonstrando a exequibilidade, por este critério a NUCTECH
esta habilitada.

No que cabe a esta comissdo, pelo exposto acima e pelo principio da
economicidade, ndo resta outra decisdo que n&do aprovar a proposta e a
documentacdo da empresa NUCETCH do Brasil.

‘DA DESPROPORCIONALIDADE DO VALOR DE HORA ADICIONAIS E
HORA NORMAL” (ofertado pela empresa Nuctech do Brasil).

- Contrarrazbes da empresa NUCTECH:

“De inicio, € importante esclarecer que o procedimento e parametros utilizados
para formacdo dos pregcos apresentados em certames licitatérios dizem respeito
somente a licitante proponente, que define margens de lucro e custos de execucéo de
acordo com a realidade e politica comerciais internas da empresa.

Isso quer dizer que ndo cabe as demais proponentes questionar 0s precos
ofertados ou utilizar de critérios totalmente inaplicaveis para aferir a exequibilidade da
proposta de outras concorrentes sem qualquer embasamento técnico pois, como se
viu, a proposta comercial é elaborada de acordo com a capacidade operacional e
comercial de cada licitante e com especificidades consideradas para cada certame.”

- Parecer da comisséo julgadora

Tendo em vista que a hora adicional ndo tem correlacdo direta com hora
extra, 0 custo para este servico implica em custos indiretos que sdo premissas da
empresa contratada.

“DA IMPRESCINDIBILIDADE DE DA REALIZACAO DE DILIGENCIAS”
-ltem 4.4.1

Solicitagdo: “COMPOSICAO DE PRECO”

- Contrarraz6es da empresa NUCTECH:

A empresa apresentou composicdo de pregos (em anexo)

- Parecer da comisséo julgadora

Em vista da apresentacdo da composicdo de precos, demonstrando a
exequibilidade, por este critério a empresa esta habilitada.

- ltem 4.4.2
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Solicitagdo: “VERIFICACAO DE ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA”
- Contrarraz6es da empresa NUCTECH:

“N&o obstante, a capacidade técnica da Recorrida € demonstrada ndo somente
pelos atestados técnicos regulares e especificos apresentados no presente certame,
mas também pelo histérico da empresa na participacdo em certames publicos, por se
tratar de uma empresa multinacional, com mais de 20 (vinte) anos de mercado
internacional, desenvolvedora de tecnologia de ponta, existente em mais de 170
(cento e setenta) paises.”

- Parecer da comisséo julgadora

Em relacdo aos prazos de atestados € previsto no Edital que & possivel a
somatéria de atestados que comprovem a capacidade técnica, portando ndo cabe
avaliagdo de prazos menores que 01 (hum) ano, desde que o total de atestados
atenda o certame.

Relativo aos questionamentos feitos sobre os atestados da empresa SANTOS
BRASIL, foi realizada consulta eletrdnica (por e-mail), e constatado que a NUCTECH
do Brasil presta servigo até o presente momento na empresa SANTOS BRASIL, sem
nada que a desabone, demonstrando a capacidade técnica.

Portanto, ndo merece prosperar as alegacdes da empresa EBCO SYSTEMS
LTDA concluindo-se pelo ndo acolhimento do recurso interposto.

Diante do exposto a Pregoeira e a Equipe de Apoio mantém a Habilitacdo da
empresa NUCTECH DO BRASIL LTDA para a execugdo dos servicos.

Sao Sebastido, 22 de novembro de 2022.

MARLENE FABRIS RIVALDO MENESES DOS SANTOS
Pregoeira Subscritor do Edital
BRUNO TADIM LEITE GABRIEL FRANCISCO DA ROCHA

Equipe de Apoio Equipe de Apoio
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DECISAO

A vista das consideracfes da Pregoeira, do Subscritor do Edital e da Equipe de Apoio,
NEGO PROVIMENTO ao recurso interposto pela empresa EBCO SYSTEMS LTDA.,
mantendo a HABILITACAO da empresa NUCTECH DO BRASIL LTDA.

Dé-se ciéncia a recorrente aos demais interessados pelos veiculos de divulgacao de
praxe.

Retornem-se a Pregoeira, para prosseguimento ordinario do feito.

Sao Sebastido, 22 de novembro de 2022.

IVAN CARVALHO MORAES CEZAR AURELIO TROMBELLI
Diretor Presidente Diretor de Administragéo e Finangas



